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CASOPIS ZA PRAVNU TEORIJU [ PRAKSU

»Pravai Zivots, éasopis za praviu teoriju i praksu pojavio

se 19520 godine kao zajednicko glasilo wdruzenja prav-

nika Srbije i Bosne i Hercegovine, a nesto docnije i
! enja praviika Crne Gore.

Poite si ostala dva udruZenja pocela izdavati sopsivene
casopise. »Pravni Zivot« 1969. godine postaje glasilo
Udruzenja pravnika Srbije.

Casopis objavijuje teorijska istraZivanja i studije iz ju-
goslovenskog i uporednog prava kao i materijale sa
naucnih i struénih skupova. U njemu se poklanja painja
svemu onome §to se w praviom Zivotu zhiva. Na nje-
govim stranama objavijuju se izabrane odluke iz sudske
[ arbifrazne prakse, osvrti i prikazi novili knjiga kao i
raznovrsni prilozi iz svakednevne prakse. Kao glasilo
Udruzenja pravnika Srbije, casopis prati delatnost prav-
nicke organizacije i o njima obavestava éitaoce.

Dosadadnji urednici »Pravnog Zivetar bili su: Mihailo
Pordevic (1952-1969), dr Zivojin Aleksic (1969-1975)
i dr Milan Petrovié (1975-1980).
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PRAVO I ODGOVORNOST

Dvadeset cetvrti susret pravnika Kopaonicke skole prirodnog prava (13-17.
decembar 2011) odrzava se sa opstom temom PRAVO | ODGOVORNOST.

Tematska sadrzina svih priloga domacih i inostranih autora prilagodena
v Heksagonu Kopaonicke skole prirodnog prava, i to: Pravo na Zivot, Pravo na
slobodu, Pravo na imovinu, Pravo na intelektualnu tvoreviny, Pravo na pravdu i
P'rave na pravau driavu, A ’

Za ovaj susret publikovano je 240 referata koji su rasporedeni u dest kate-
dri i 24 sekcije. Objavljeni referati obuhvataju ¢etiri toma »Pravnog zivota« br.
Y 12/2011, na Cetiri hiljade stranica Stampanog teksta.

Redakcija ove tomove »Pravnog Zivota« urucuje svojim citaocima, uéfﬁsni-
v Kopaonicke $kole prirodnog prava i Siroj pravnickoj javnosti u uvt:ren.)u.d.a
ave #u:jige, zajedno sa km'igama 7 raniith godina naudng : e R T uvedavaju bi-
bhoteku Kopaonicke $kole prirodnog prava.

Redakcija



PRAVNI ZIVOT br 92011

Bracnim ugovorom je zatim moguce predvideti ugovoranje unapred odre-
denih udela u zajednickoj imovini, ugovaranje prava izbora predmeta koje ¢e jed-
nom od njih pripasti kod deobe zajednicke imovine, ugovaranje odlozene zajed-
nicke imovine, ugovaranje univerzalne (opste) imovinske zajednice, ugovaranje o
snosenju porodi¢nih troskova i sl. Pomenute novele predstavljaju znacajnije izme-
ne Porodi¢nog zakona, pored jo$ nekih drugih kao $to je na pr. detaljnije uredenje
imovinskih odnosa izmedu ¢lanova porodi¢ne zajednice, poboljsanja odredaba o

zastiti od porodi¢nog nasilja (na pr. upucivanje ¢lana porodice izvrioca porodic
nog nasilja na le¢enje od alkoholizma, narkomanije i ostalih bolesti zavisnosti i si.

OLGA CVEJIC JANCIC, LL.D,
Professor University “Singidunum”,
Faculty of European Legal

and Political Studies, Novi Sad

DRAFT CIVIL CODE OF SERBIA - NOVE!
OF FAMILY LAW RELATIONS

Summary

The paper deais with the novelties introduced oy the Drait Civil Code of Serbia concerniny:
family law relations. ‘The zuthor points out that the Dralt changes the conditions for the recognition
of heterosexual cokebitation insofar as marriage and close blood kinship henceforth prevent thi.
type of cohabitation from producing any legal effects. As regards the cohabitation of homosexual-

I statute.

the Draft provides that this question will be regulated by a sp
Another noveity refers to surrogate motherhood, which will be allowed if there is no other

way to become parent, such as: (a) if there are medical barriers for pregnancy by natural way o1 Iy

ather methods of biomedical assisted reproduction, or (b} if pregnancy is not desirable due to th

existence of genetically transmissible diseases. The Draft then provides that corporal punishment of
ing of 2 Civil Code considers that the standand-
of family behavior without violence should be promoted, because parents may use other measuns
for disciplining their children. It is also provided that a child who has reached the age of 15 may juv

children is forbidden. The Commission for the @

medical consent but may not refuse it independentiy. For the refusal of medical consent the consent o
a guardian authority wiil be needed. Among the other more significant innovations is that providing
for the establishment of an Alimony Fund for the payment of child’s maintenance if the parent dchi
does not comply with his or her obligation to support his or her child. Yet other novelties include 11
mtroduction of a simple, breakable adoption, then amendments of the matrimonial property repinn

ancda more detailed regulation of marital contract.

ZORAN PONJAVIC

PONISTENJE KAO PORODICNOPRAVNA
SANKCIJA

Uvod

Za pravni akt pri ¢ijem nastanku su postovani uslovi predvideni zakonom
kaze se da je punovazan. U suprotnom, on je nepunovazan, nistav. Kao posledica
zabranjenog pravnog posla nistavost se istorijski javila dosta rano. Postojala je u

vitclrarm mravir mada o ad tada Aadivela niz izmoana naralita 1 naaledn nisna
mimsiom pravi, mada jo od [Qdf QoZiveld nizozmena, CCite U poguecu njens

gradacije, apsolutne i relativne.* Ova dvojna podela je kasnije, u pravnoj doktri-
ni XIX veka, dopunjena trecom kategorijom nevaZecih pravnih poslova tzv. ne-
postojecih pravnih poslova.

Teorija nistavosti je jedna od najkontraverznijth u pravu. U ovom radu
ona ¢e biti razmatrana kao teorija sankcije, kao reakcija pravnog poretka upere-
na na pravni akt porodi¢nog prava prilikom cijeg nastanka nisu postovana za-
konska pravila u pogledu uslova za njihovu punovaznost.? Ova moderna teorija

Dr Zoran Ponjavi¢, profesor Pravnog fakulteta Univerziteta u Kragujeveu.

b 8. Pergvié, Zabranjeni ugovori, Beograd 1975, 225. Ova podela je udla v sva evropsk:
va i to iz procesnih razloga. Vid. R. Kovagevié-Kudtrimovi¢, Sta treba da sadrzi opsti deo Gradan
skog zakonika, Zbornik radova Pravnog fakulteta u Nisu (Ur. R. Kovacevic-Kustrimovic), Nis, L1
2009, 20.

2 Re¢ “sankeija” ne koristi se samo da oznadi kaznu koja pogada nekoga ko krsi adiedenu
zabranu, ved se primenjuje na sve vrste pravnih posledica.
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fustavosti nastala je na temelju kritike klasicne teorije nistavosti. Nien osnovi
postulat je da nije dovoljno da sud samo konstatuje nistavost, ve¢ mors j da izre
kne sankciju - ponistenje akta. ‘ B
Sankcija u pravu se bosmatra kao sastavni deo pravne norme, nesto po
cemu se razlikuje od drugih normativnih sistema kao §to su moral ‘re]i i"ll'f
obicaj. lako je pravna norma u centru preokupacije teoreti¢ara prav; sarglii“i"‘ll
koja je karakterise, ostala je. bar u nasoj pravnoj teoriji, neistrazena. > P,rem-! LL{I |
nom shvatanju, koje se oslanja na koncepciju sankcije iz rimskog prava,+ :"IJH|‘
cija je genericki pojam za kaznu ili svaku represiviu meru koja se izri&c; lr‘a-m\
onima koji krie zakonske zabrane.* Danas sy ovakva shvatanja uglavnom l:n )“"
Stena, a pojam sankcije je Sire shvacen. U najsirem smislu ona se moze od ru‘lgl
kao posledica predvidena pravom, koja nastaje usled povrede jedne‘ob;wwt-' IIJ
pravila.® Samo ovako girokom formulacijom moguce je koliko-toliko 0{11.1]1\."1'! |‘|..
sve sankcija koje se primenjuju v razliditim granama prava (krivi¢nom, u l

; L
nom, gradanskom, medunarodnom, itd.). ‘

AKO se na ovai nacin acrati meds R T .

@ Ova) nacin ocredi pojam sankcije onda se i ponistenje jedny:
S ~l- o cler s e =h 530 y
pravnog akta u gradanskom pravy, prilikom ¢ijeg zakljucenja nisu postavanm

u.aflo\'z koji se u zakonu traze za njegovu punovaznost, moze prihvatiti kao sanl
cija. U postupku ponistenja potrebno je da sud konstatuje nistavost pr

~ ) AVioy
At - c Tt S N1 Oy : -
akta i da izrekne sankciju ponistenja. U procesnom smislu nigtay

. o ‘ lal . akt e bili
nisten odlukom suda, po tuzbi oviaséenih lica, &Gme 8¢, po pravilu, ukidaju v
ili samo neka njegova dejstva od samog momenta zakljucenja

3 zev Mo i 5. vodine D. Nikoli¢ ahi
lzuzev $to je 1995. godine D. Nikoli¢, objavio monografiju pod n

& s odir aslovom “Gradhun /...
pravna sankcija (Geneza, eveliicija i savremeni pojam)”, Novi Sad, 180 . !

" Roncepcija rimskog prava je bila vilo radikalna, Pravni akt
50, pravo na tuzbu je imaio svako iice koje je imalo interes nije se
Ovo je bila izrazeno cuvenim praviiom: initio viti
o "{:pzr;lxzcnclzjw\ ciim praviiom: Quod ab initio vitiosum est, non potest tracty temporin o
vatescere (Paulus, Digeste, 50 kniipa 7 j i ledica. i
Jlescere” (P: ‘ -g e : U.J\nj.g‘f, na§lov 17, br. 29). Sve je ovo bila posledica iakog fornali,
A NISKOg prava. Praviil akt je proizvodio u Potpunosti pravna dejstva (ako sy b
. .. IR T ¥ . T - ) . h
tormalnosti) ili uopste proizvodio dejstva (ako nisu bile ispun

nrelagna
P

relasna reSenja: pravni aki je postojao ili nije postojac.

tije proizvodio pravin ey
at
gubilo protekom vrenien,

e dspunjenc .
jene). Nisu posioiata bilo ol

* Vide 0 ovome vid. R, Lukié, Teorija drzave i prava, I1. Teorija prava, Beograd 1994, 101

6 g T 7 . . <
H. LA, Hart, Le concept de droit, traduction de The concept of La )
chove, Bruxelles 1976, 50, hooks . i acept of Law, par M. van e by,
» bruxelles 1976, 50. hooks.google.co.uk. U svako

m slucaju, moze se re¢; d
cho ruselles 1976, : e s 1 da ne postoj o
stven pojam sankcije. Tako se ona moge posmatrati Bl

: kao kazne, kac mera ko i i
o  SASANED : na, HUEE ROja se primenjue v «lo
Lujlll povrede jedne obaveze i kao sredstvo koje treba da omoguci postovanje i igw%cni‘} " I
icdne obav 7id. G. Cor: abulaire iurids : et B
jedne obaveze. Vid. G. Cornu, Vocabulaire juridique, 2003; Navedeno prema: C. Sintez ; '

eV, T U311 ili Ivi, o . : i oo
r.n.-n pziunmc‘ en droit de la responsabilite civile, hitps://papyrus.bib.umontreal, ca/is i/t
ﬁ.'1{:.4/.1:-LS',’S/SHH'UZ_C‘.‘."."1_.?009_!!'!8_\1’.]7(1’)',' 17.jun 2010. e

g
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Z. Ponjavic: Ponistenje kao porodicnopravna sankcija

lako je niStavost kompleksan pravni institut prisutan u svim granama pra
va, ipak, ne postoji opsti normativni akt koji bi definisao koncept nistavosti. Sve
ovo stvara priliénu konfuziju u terminoloskom, ali i sustinskom smislu, pa i nije
za cudenje $to je francuski pravnik Planiol teoriju nistavosti nazvao “najnerazu
mljivijom u gradanskom pravu”’ Ovo zapaZanje je i danas aktuelno, narocito,
reklio bi se u domenu porodi¢nog prava. Aktuelni pravni rezim nistavosti je dok-
trinarni proizvod, nastao interpretacijom i sistematizacijom zakonskih tekstova.

NISTAVOST U PORODICNOM PRAVU

lradicionalno se smatra da su dru$tveni odnosi regulisani u porodi¢nom
pravu, kao grani prava, razliCiti od ostalog, pa i gradanskog prava. Ovi odno-
si st zasnovani na solidarnosti koja proizilazi iz medusobne povezanosti ¢la-
nova porodice.® Ovome treba dodati i ¢injenicu da su porodi¢nopravni odnosi
po praviw stvoreni da bi dugo trajali, da budu stabilni.” Njihova stabilnost, od-
nosno neraskidivost, jeste jedan od vaznih instrumenata ocuvanja javnog po-
retka © porodiénom pravu.’® Ovom cilju bi morala biti prilagodena i niStavost.
Ona, dakle, mora biti u funkciji o¢uvanja opétih principa prava i praviénosti,
xao i podjednake zastite opstih i pojedinacnih interesa. Upravo je okupiranost
zakonodavea zadatkom da osigura opste vrednosti porodi¢nih odnosa, uklju-
juci i njthovu stabilnost, uslovilo postojanje znacajnih razlika nistavosti po-
rodicnog prava, kojima se odstupa od principa na kojima pociva nistavost gra-
danskog prava.

S druge strane, porodi¢no pravo se poslednjih godina menja. Menja se i
sadrzina njegovog javnog poretka. Zastita opstih interesa u porodi¢nom pravu i
dalje je vidljiva prilikom regulisanja uslova nastanka odredenih porodi¢noprav-
nih odnosa. Oni su predvideni u vidu imperativnih pravila koja ne mogu biti iz-
menjeni voljom subjekata ovih odnosa. Ali, gotovo sve ostalo, narocito sadrzina
prava i obaveza subjekata, kao i nacin njihovog prestanka, postaje sve vise pred-
met njihovog sporazumnog regulisanja. Pravni odnosi porodi¢nog prava, kao
Sto je to slucaj i u gradanskom pravy, zasnivaju se, tako, sve vise na autonomi-

M. Planiol, Traité élémentaire de droit civil, t. 1, 11 éd., Paris 1914, 122.

8 M. Popovi¢, Poredicno prave, Beograd 1982, 15.

” Nacelo trajnosti je jedno od esnovnih nacela braénog prava. Vid. Z. Ponjavié, Porodicno
prave, Kragujevac 2007, 63.

¥ ] Hauser, “Javni poredak u porodi¢nim odnesima’, Pravni Zivot, 9/2000, 476.
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